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 Phénologie de la fructification
 Production fruitière
 Taille des graines 
 Taux de germination



Cycle de reproduction: 
Modèle du chêne sessile (Quercus petraea)

Germination

Période estivale MaiAvril Juin Juillet Août OctSept.

Année t Année t+1

Initiation florale

Pollinisation

Germination du 
pollen

Fécondation + 
Développement de 

l’embryon

Maturation

Chute des glands

Pesson & Louveaux 1984

Floraison 
fleurs 

Floraison fleurs



TempsAnnée1 Année2 Année3 Année 4

Variabilité temporelle

Productions 
synchrones

Espace

Année 6 Année 7
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Phénomène de masting

• Forte variabilité 
temporelle des individus

• Forte Synchronie

• Faible variabilité 
temporelle des individus 

• Faible Synchronie 

• Très faible variabilité 
temporelle des individus

• Synchronie modérée

Jeremy Rolfe Jeremy Rolfe Mathieu Mennand

Chionochloa pallens Elaeocarpus dentatus Lavendula latifolia

Koenig et al. 2003
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Dispositif expérimental: Gradient latitudinal

43°13’

49°21’

RENECOFOR (ONF)

30 Stations:
 19 Quercus petraea
 9 Quercus robur
 2 Quercus petraea & Quercus robur

Reproduction mesurée pendant 14 ans:
1994           2007

 Mesures quantitatives
faites à l’échelle
de la population
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In situ: Pyrénées Common garden: Toulenne

 2 vallées
 10 stations
 Gradient altitudinal:

 100 m
 300 m
 800 m
 1200 m
 1600 m

Provenances

100 m 300 m 1600 m800 m 1200 m

Provenances: Tmoy= 13.50°C 

Dispositif expérimental: Gradient Altitudinal

Estimation de la différentiation 
génétique(VG)

12,8°C

6,7°C
1600 m

100 m

Estimation de la variabilité 
phénotypique (VP)

Google 
Earth

In situ



In situ Common garden

 Filets installés sous les 
arbres et recouvrant la 
totalité du houppier

Récolte de la litière: 

Traits phénotypiques mesurés à 
l’échelle individuelle: 

Nombre de glands produits/m2
Taille moyenne d’un gland
Taux de germination

Mi-
Septembre

Début 
Décembre1 fois toutes 

les 2 semaines

 Glands récoltés à la main 
sous les arbres 

Julien Parmentier

Dispositif expérimental: Gradient Altitudinal
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Phénomène de masting

Masting

Causes proximales
Causes ultimes:

« Economy of scale »

« Predator
satiation »
Silvertown 1980

Sork 1993

« Animal 
dispersal»

Vander Wall 2002
Barringer 2012

« Ressource 
matching »

Kelly 1994

« L’effet 
Moran »

Koenig et al. 2002, 
2013

« Pollen 
coupling »
Satake & Iwasa

2002
Garcia-Mozo et al. 

2007

« Ressource 
matching »

Kelly 1994

« Pollination
efficiency »
Smith et al 1990

« Phenlogical synchrony
hypothesis »
Koenig et al. (2015)


